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«3i¢ - RESUME: Trois index de qualité de l'huftre creuse Crassostrea gigas ont été
~étudiés sur 3 lots d'huftres élevées dans le bassin de Marennes-Oléron de

février & juillet 1979: Ltindex de condltlon de MEDCOF et NEEDLER, le:'coefficient
. d'épaisseur d'IMAI et SAKAI et le coefficient de. qualité externe de BERTHOME.

Ces différents index ont été corrélés entre eux pour chaque lot d'huftre.

Le coefficient de qualité externe est toujours corrélé s1gn1f1cat1vement avec
‘l'lndex de condltlon alors que le coefficient d'épaisseur n'est corrélé avec
les deux autres que pour un seul lot’ mais semble utile pour mieux appréhender
la or01ssance des huftrese.

ABSTRACT- Three 1ndexes of quallty of Japanese oyster Crassostrea gigas were
studied in 3 lots of oysters bred in the Marennes-Oléron basin from february to
July 1979: condition index of MEDCOF-.% NEEDLER, . thickness coefficient of IMAT &
SAKAI and external quality coefficient of BERTHOME.
These' different indexes were correlated within each lot of oysterse The external
quality coefficient is always significantly correlated with condition index,
- Wwhile: thickness coefficient is correlated With other two only for one lot, but
seemes useful to rate oyster growth bettere-
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La qualité des hultres déterminée par la forme extérieure ou
l'engraissement a une trés grande importance au moment de la mise en claires
et de la commercialisation.

Afin de mesurer la qualité de l'hultre et ses variations, de
nombreux index, indices ou coefficients ont été déterminés. Ils peuvent &tre
rangés en deux groupess: e ~'1$nf~,w e

—~ ceux qui ne-tiennent-compte-que-de l‘aébect.exiérieur (mensurations,
poids total),
~ ceux qui font intervenir des paramétres internes (volume de chair, poids

sec, volume intervalvaire) et des paramétres"biochim{ques (glycogéne, etc.)

D'une maniére générale, les index externes, s'ils sont rapides
34 calculer restent parfois imprécis lorsque l'échantillon est numériquement
faible (inférieur 3 30 individus) en raison de.la:grandé'va:iabilité individuelle
des huftres.

Les index internes sont beaucoup plus précis mais nécessitent

1t'ouverture des huftres et des dosages ou mesures plus longse

a) Les index externes:
Le coefficient d'epalsoeur A'IMAT et SAKAT (1961) tient compte

unlquement de 1a forme de l'huftre et egt generalement utlllge pour des compar

- “raisons de croissance (AUGER, 1976). S R e
. e, . e: epalsseur .mﬁg
c = - ~———=_x 100 - Lz longueur (mm
Toer 1 largenr (m)

Le coefficient de qualité externe (BERTHODE,.{978) intégre le
. p01ds total de 1l'huitre. Il dlmlnue en fonction de .'ﬁge et“attgint ses valeurs

._w-les plus baéués pour-les hultres d'age oommerclal.

T Lot
(. iy

T xe :§o. .+ . Lz longueur (mm)
. T L Q= e——— oo ' _1: largeur (mm)
N i \ o : | [ 1 x P . Do . . : épaisseur. (mm

P « Ps poids (g). ..



b) Les index internes

L'index de condition de BAIRD (1958) donne 1le pourcentage
d'occupatlon du volume intervalvaire par la chair de 1'huftre. Il est parfois

imprécis en raison de 1l'eau restant entre les branchies et le manteau (AUGER,
1976) |

vole do chair &l)‘
L = — x 100
vols de cavité. (ml)

Les index de condition qui tiennent compte du poids sec de chair
gsont peu différents et parfois méme ne différent que d'une ou deux puissances de

10. Ils utilisent tous le rapport du poids sec.de chair sur le volume inter-

valvaire, ‘
L'index de condition de MEDCOFF et NEEDLER (1941) utilisé par

MARIN (1971) a la formule suivante:

Peids sec de chair (g)
I = x 100

My Volume intervalvaire (ml)

AUGER (1976), 1'utilise avec un coefficient ﬁﬁltiplicateur de
1000, comme dans 1'index de condition de HALNE (1970) utilisé par GRAS §1975)e Le
coefflolent multiplicateur disparait dans la formule de GABBOTT et BAYNE (1973)

Dans la présente étude nous avons comparé les deux index externes
et 1'index de condition de MEDCOFF et NEEDLER entre eux, sur trois lots dthultres

d'8ge différent et captées sur deux types de collecteurse

Matériel et méthodes:

Trois lots d'huftres, captés dans le bas51n de Marennes-Oleron
(flg.1) ont servi & cette etude." ' - '
1 - mn lot oapte en Seudre, en 1977, sur tube de plasthue, pre-éleve Bh
Secudre jusqu'en janvier:; 1979. Les huftres, séparées en '"une & une" ont
été élevées, en casier plastique & raison de 4 kg/casier soit une densité’

moyenne de 160 individus/casier, sur le parc expérimental de Dagnase
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2 - un lot eg&lewcnt capte en Seudre en 1977 sur ard01se, pré—-élevé dans le
sud du bas31n (Ade) Jusqu en Junv1er 1979 Les hultres, separees en "une

a une", ont etc elevees en cauler plasthue a4 raison de 140 1nd1v1dus par

casier (env1ron 4 Lg) sur le parc expérimental de Dagnase

3 = un lot capté en Seudre en 1976_sur ardoise et coquilles St Jacques,; pré-
élevé dans le sud du bassinl(ﬁaéj et é}e#é & plat jusqu'en janvier 1979.
A partir de cette date, ces huftres ont 616 Slevdes eﬁ casier plastique
3 raison de 80 individus par casier (environ 4 Kg) sur le parc expéri-

‘mental de Dagnas. -

- C Les mensurations et pesées n'ont. pas é1é effectuées.avec la .
méme précision sur les différents lots, ceci pour des raisons techniques :.
‘1ot 1 : Longueur totale au mm
largeur: correspond & la plus grande largeur au mm
épaisseur: correspond & la plus grande épaisseur au mm
Poids total & O 1 g~
volume 1ntervalva1re 0, 1 ml
Poids sec de chair a 0,001 g
1ots 2 et 3 Lcngueur totale au mm
s ' 1argeur prlse perpendlculalrement a 1a 1ongueur aux 2/3 de
“cellewci
epalsseur prlse perpendlculalrement au plan L-1 & la moitié
de la longueur
Poids total au g
volume intervalvaire & 0,5 ml
Poids sec de chair a 0,01 g
Cette étude a été réalisde de fevrler a juillet 1979 avec des
echantlllonnages blmensuelg de 50 individus pour le lot 1 et mensuels de 35 a 52
individus pour les autres lots. Les données ont été regroupées afin de pouvoir
‘obtenir une gamme étendue de variations des différents param8tres.
Les corrélations ont été étudides par la méthode des moindres
carrés et -les comparaisons des coefficients de corrélation par la méthode des

corrélations transformées de FISCHER. .
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Résultats :

Pour faciliter 1‘écriture,‘les trois index étudiés éerént notés:
c: coefficient d'épaissecur 4'IMAI et SAKAT
Q: coefficient de qualité externe de BERTHOIE
I: index de condition de IEDCOFF et NEEDLER

lot n°1
Les moyennecs et_écarts—types des trois index sont les suivants:
c: 36,061 et 7,673 Q: 1,837 et 0,785 I: 7,129 et 4,853
Les trois index ont é1té corrélés entre eux cn utilisant la
valeur moyenne de chaque.échantillonnage (11). Les résultats sont, les suivantsg
I= -8,133 Q + 21,855 r= -0,939 significatif & 99,9% N

I

I

=1,051 o + 44,970 = 0,856  significatif & 99,9%.
= O, 192 ¢ = 2 590 r= 0 864 Significa"bif a 99, 9%

. Afin de mesurer la proportion non expliquée (1—r ) nous avons
recalcule le premlcr coefficient de corrélation sur 1'ensemble des individus
(543 degres de liberté): r= -0,548 significatif & 99,9% mais avec une propor—
tion nonbeipliquée importante: 69,97% . ' o

lot no2
Les moyennes et écarts-types des trois index sont les suivantss
c: 37,581 et 8,088 Q: 1,445 et 0,837 I: 6,752 et 4,809
Les trois index ont été corrélés entre ecux sur le total des

huftres ouvertes (66 degrés de liberté). Une seulc corrélation est significative:

I= -10,632 + 22,226 r= ~0,305 significatif & 98% mais avec une
proportion non expliquée de 90,63%

R

Le coefficicnt de corrélation calculé sur 1'ensemble des indi-

‘”v1dus (235 dcgres de llberte) est de -0,648 (significatif a 99,99%) soit une-

proportlon non cxpliquée bewucoup plus faible: 58, 01% o Ceci prouve que le nom-
bre d'individus étudiés doit 8tre suffisamment important (30 450 par échantil—
lonnage) afin que les variétions indiViduélles,‘d'autant plus grandes que 1'huf-
tre est jeune, n'entachent pas le résultat d‘'une imprécision sensiblc.
Les deux autres coefficicents de corrélation étaient faibles:
~0, 154 pour I= f(c) ct 0,098 pour Q= f(c)
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Les coefficients de corrélation entre I et Q ont &té édmﬁarés
- entre les.lots 1.et 2, d'une part avec les valeurs moyennes du lot 1, d'autre

part avec la totalité des individus de.ce lot:

dans le premier cas s = O 154 9, 179 soit P= O 001
D 0,29
dens le sccond cas —g7— = 0,030 = 91539 §01t P- 0,001

A la dlffercnoe pﬁut etre jugée significative pour oonclure que

1es deux eohantlllons ne viennent pas de la méme population (p= 0, 001 d'obtenir

par hasard une dlfferencc depassant cette valeur)

) Les deux lots Staient en effet trés dlfferents quend & la forme
bdes ooqullles., Dlautre part, les nonsura‘blons n ont pas été effec‘buees de la .

méme fagon comme nous l'avons déja signalé.

lot n°3

Les moyenneg et ecarts—types des tr01s index sont les suivants

¥ -..a-‘q‘n..»«

c: 40,687 et. 7,300 - Q::0,977 et 0,275 I: 6 178 et 4,313

‘Les trois index ont été corrdélés entre eux sur le total des

individus (69 degrés de liberté). Une seulc corrélation cst significative:

= ~4,508 + 10,592 r= =0,238 significatif & 98% mais avec une
proportlon non expliquée de 91, 71%, ot
Les deux autres coeff1010n+s de correlatlon étaient falbles.
~0y 141 pour I= £(c) et 0,173 pci)}.l‘rv o= £(Q). P
Les coefficiénts de corrélation entre I et Q ont été'gomparés
entre les lots 1 et 32 : o RS

0,03

G oy Fos

IR

La différence ne peut &tre jugde significative“péurxconéiure
que les deux échantillons ne viennent pas de la m8me population (P— O , 50 d'ob-
tenir une différence dépassant cette valeur) "

Ces deux lots d'huftres ont, dtune part éité captés sur des
collecteurs semblables et élevés par le méme ostréiculteur, d'autre part été

mesurés de la méme fagon.
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Cette étudefaapermis_@e-ﬁqntfer que des indek,ékfefhpsfpou;
vent &tre significativement représcntatifs de la qualité d'une huitfogloquue
1'on prend comme référence un index de condition dont la précision est plus
grande. ' ‘ . .

Le. coefficient de qualité externe Q est un bon indicateur de

la quallte de l'hultre quelquesoit son &ge mais les Schantillons doivent comp-

ter au minimum 30 aSO 1nd1v1duo en fonction de 1'hetcrogcnc1te au lot Otudlbo
Il prcsente ltavantage de la rapidité d'cxecutlon. I

N Le coefficient d'epalsseur ¢ est peu correle avec 1'1ndcx de
condltlon I mals il convient de remarquer que sa signification est unlquemcnt
orientée vers la forme de 1'huftrc. Leu:varlatlons du coofficient c 'au courg de
la période étudiée permettent de préciser une premidre phase de croissdnce‘cn
longueur suivie d'une phase de croissance en épaisseurs

0y

Ces différentes constatations nous conduisent & cnvisager deux

axes de ‘recherche dans ce domalne'

"~ 1la recherché d'lndet simples et rapides ayant une pos31b111tu
d'atilisation au niveau commercial. Il semble possible de les rendre un peu plus
précis. ' c

- la mise au p01nt dl'index 501ent1f1ques de grande précision,

V permettant 1ors d'un suivi d'huftres, d'appr901er les. faibles variations de

la physiologie de 1‘thuitre (1nterventlon de donnees biochimiques).
Un certain nombre de travaux sont déjéfréaliséﬁo Citons:
1'index de condition du glycogene de GABBOTT ct WALKER (1971)

glycogene (g)
g = volume intervalvaire (ml) x 1000

1t*indice de ccndition de BEUKBMA (1974):

poids sec libre de cendrcs{(mg)

.Longueur3

D'autrbs indices existent cncore (COMLLY 1974 01te par BODOY

"ot MASSE, 1978), eto.
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